
Taraflar arasında görülen davada İstanbul 1. Fikrî ve Sınaî Haklar Hukuk 

Mahkemesi’nce verilen 27/06/2014 tarih ve 2011/96-2014/117 sayılı kararın 

Yargıtayca incelenmesi davalı vekili tarafından istenmiş ve temyiz dilekçesinin 

süresi içinde verildiği anlaşılmış olmakla, dava dosyası için düzenlenen rapor 

dinlendikten ve yine dosya içerisindeki dilekçe, layihalar, duruşma tutanakları ve 

tüm belgeler okunup, incelendikten sonra işin gereği görüşülüp, düşünüldü: 

Davacı vekili, davalının savcılığa müracaatı ile gayri kanuni yollarla elde edildiği, 

korsan olduğu ve 2. el satımının mümkün olmadığını iddia ederek müvekkiline ait 

ürünlere el konulmasına, toplatılmasına, müvekkilinin satışlarının durdurulmasına 

sebebiyet verdiğini, davalının kutu satışı veya OEM satış yoluyla piyasaya sürülen 

ürünlerinin ilk kullanıcıdan ücret karşılığı satın alınarak 3. kişilere satıldığını, OEM 

satışı yoluyla yazılımın birlikte satıldığı bilgisayardan COA etiketinin sökülmesi 

halinde OEM lisansının hiçbir şekilde lisanssız, Kaçak, kopya veya korsan haline 

gelmediğini, bilgisayar alan kullanıcının OEM lisansını kaldırması, bilgisayarından 

tamamen silmesi hatta bilgisayar üzerindeki COA etiketini sökmesinin davalı 

haklarının ihlali niteliğinde sayılamayacağını belirterek, davalının piyasaya sürülen 

işletim sistemleri ile yazılımlarının hangi yolla piyasaya sürüldüğüne bakılmaksızın 

ilk kullanıcı tarafından tamamen yasal yollarla satın alındıktan sonra 2. el ürün 

olarak alınıp satılmasının, davalının gerek FSEK gerek başka kanun, sözleşme ve 

düzenlemelerden kaynaklanan haklarına tecavüz etmediğinin ve davalıya ait 

ürünlerin 2. el alınıp satılmasının hukuka uygun bir işlem olduğunun, 2. el ürünü 

alan kişinin ilk kullanıcıya ait olan tüm haklara sahip olduğunun tespitine, müvekkili 

şirketin iş yerinde yapılan aramada el konulan 2. el orijinal ürünlere haksız yere el 

konulduğunun tespitine, haksız yere el konulan ürünler nedeniyle şimdilik 1.000 

TL, maddi ve 1.000 TL, manevi tazminatın davalıdan tahsiline karar verilmesini 

talep ve dava etmiştir. Yargılama aşamasında maddi ve manevi tazminata ilişkin 

davanın ayrılmasına karar verilmiştir. 


